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INTRODUZIONE. 

• f* !• Tp E rifleirioni' accademiche di alcuni gra-- 
M - vi ed eruditi Giurcconfulti tralfero la 
Gran Corte a garantire cdn fuo Decreto 
il valor di una finzione in danno di un pupil* 

. lo elpreffamente- non iffituito,. nè diredato dall' 
Avo paterno . Chiamo io j^nzlantf la Clai^oU Co*, 
dìcUlare } poiché fuppooc di avere il teftatore: 
voluto , che palli- al pupillo col gravame di re-, 
ftituire quella eredità-, che j^cìenter^ od ignoran- 
tir direttamente non- gli traimifc . Simili para-; 
Joflì che filila-. Catiedm appena li perdonano^ 
air ardlmentoft ìndole ;4eg|’ ingegni non fon% 
certamente fopportabilì 'nel Foro ,r In cui' cam- 
peggia- la gravità del penlàre , e i giudizj deb- 
bono elfer regolati dalla prudenza . Quella vir- 
tù divina allontanando il' Magjftrato dall’ ecccf- 
fivo rigor delle leggi , proporziona 1 provvedi- 
menti alla gtuftezza naturale, al fenfo della urna-- 
na imbecillità , ed al* rapporto- del comodo , e 
della quiete delle famiglie . Quindi fu , che i 
noflri Forenji guidati- da cotatle- rilevanti Ifime 
vedute , riputaron la ClaufoU' Codicillare non al- 
Ui^iaeme che un vano’ giuoco’ di- parole in ri- 

A a guar-- 
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guardo alla Iftituzione teftamentarla , ed a bif- 
tento s’ indulTero a farla valere per fupplire a* 
foli eftrinfeci difetti del teftamcnto . 

J. II, Devo io combattere l’ accennato paradoflTo 
al venerando cofpetto del S. R. C. E di quali 
armi dovrò fervirmi? Non delle metafifiche aftra- 
aioni , non degl’ ingegnófi euremi legali , non 
dell’ autorità di coloro , i quali facrifìcaron le 
loro fatiche piuttodo aduna gloria ventofa,ehe 
ad facro culto della giuflizia . Ricorrerò dunque 
agU ajuti della ragione , vera madre di tutte le 
^ leggi, a’ Ibccorfi della verità permanente, al 
prefidio infomma delle fentenze di que’ Dottori, 
che tante clevaron la fama di quello Trìburud 
Supremo . Pria non però , che io entr’ in impe- 
gno, uopo è flabilire la teli con una fedel nar- 
razione de’ fatti , che nella Caufa concorrono , 
le circoAanze de* quali preverranno la dimodra- 
sione del diritto , e renderanno più luminofe , 
t ferme le mie rifkilìoni . 


STO.' 
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STORIA DELLA CAUSA. 

5. HI. Tp^ Michele Marting ano dì Conca , rite- 
A ncndo ivi la Cafa , avca trasferita 
la famiglia in Napoli, per trovarli piu pronto al 
negozio di carrubbe e fàlache , ond’ era divenuto 
ftraricco . Efonerato dal pefo di tre liglic fem- 
mine , che maritò colla tenuitlìma dote di du- 
cati mille per ciafeheduna , ritenne preffo di fe 
i quattro figli maichi D. Salvat'>re , D. Nunzio, 

D. Francefeo , C D.Gefualde. Applicò il primo 
al negozio ; incamminò il terzo alla cherisìa, ed 

accarezzando con imprudente debolezza ilièceo 

do, ed il quarto, fece di elTi due quant’oziofi, 
altrettanto pervertì e malign’infidiatori della. for- 
tuna, e quiete del primo. Quefti erafi dalla cultura, 
e dalla rifleffione formato un' temperamento focic- 
vole, una garbatezza obbligante, un collume quanto 
pulito, altrettanto lontano dalle ributtanti maniere 
degli avidi e fuccidi negozianti Produffero tali 
doti, per altro defiderabili , il fuo demerito pret 
fo al Padre : imperciocché nato cortui nella roz- 
zezza , crefeiuto nella mifantropia degli fpiriti 
ofeuri , ed invecchiato nelle doppiezze jsd inci- 
viltà del traffico , avrebbe voluto trovar nel fi- 
glio la vera , viva , e perfetta immagine fua . 
Gl’invidioii fratelli accrebbero colle continue lor 
fuggeftioni l’odio paterno in guifa che lo in- 
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9 \iflèro nèl 1783. 3 fare'un tcftamento in cui' 
fuffogate le dolci voci della Natura, fi fece par- 
lare la maligniti , e il più amaro livore . 

5. IV. E’ dal tenore del teftamen'to giuftificata la 
mia aflertiva. NeU’efordio di elTo,a tenore del 
Iblito , fcrive il Notajo fprelfioni e formole , le 
quali non poteano cadere in mente al 
no , perchè di gran lunga fuperiori alla di lui 
rozza c corta intelligenza . Tra quelle fi legge 
fpiegata con più energìa la Claujola Codicillare . 
Come s’ egli verfaio lolTe in Digejto , gli fi fa 
dire: Se quejìo mia < teji amento forfè non valeffe 
in ragione di tejiamento fcrilto , voglio che vaglia, 
per ragione di tefìamento puncupativo , codicillo , 
donazione eaujfa mortis , e per ogni altra miglior 
via e mòdo , che dalle leggi mi vien permeffo di 
poter difponere e tejìare . CalTa ed annulla nella 
forma più ampia tutte le altre difpofizioni , che 
per ventura fi trovalTero antecedentemente da lui 
fatte in qualunque forma ; e poi foggiugne ; Ed 
efprefjamerae voglio , che nel prefente mio tejìa- 
mento s intenda e Jta appofia la Claufola CodiciU 
lare,, non già per fiale di Notaro , ma come appie- 
no informato della di lei efficacia , e valore . Giu- 
rerei , e non invano , che lo ftclTo Notajo igno- 
rava qimlla efficacia , e quello valore ; tanto è 
lontano , eh’ Egli abbia potuto informarne un 
tellatore , che appena avea imparato a notar il 
numero delle falache componenti una parte del 
fondo del di lui tralfico . 

V. 


« 


J. V. Dopo i confueti atti di religione parta alla 
irtituzion deir erede , facendola cadere fopra i 
fuoi cari e benedetti figli D. Nunzio , Z). Fran- 
cejco , e D. Gefualdo per porzioni eguali, di cui 
perchè. non poteilèro efleme rifpetiivamente pri- 
vi, ordinò fra eJrt raedertmi ua monopolio col- 
la reciproca folUtuzione, colla legge di non aver 
progreflb oltra le loro perfone . Non meritò 
jD. Salvatore di elfer parimenti chiamato caro e 
benedetto figlia . Le fue carezze e benedizioni 
eran^ privativamente dovute a' primi tre , e in 
quanto al medeiìmo contentolTì di dichiarare di 
avere un altro figlie chiamato D. Salvatore , ifti- 
tuendolo erede particolare nella fola . legittima ^ 
che de jure farebbe potata fpettargli . Volle fpie- 
garne U mottivo , per cui erafì determinato a 
hrtàtta ingiuriofa parzialitàred cccone molti rie^ 
.. pilogat’ in un periodo , dettato dal mal talento , 
e da una biaiìmevole animofità : E ciò a motivo 
che detto D. Salvatore mio figlio mottiffìme mi- 
gliaja di ducati ha confumali e dijjipate del mio 
affé ereditario , e delli moltifimi difturbi , difgujl* 
ed amarezze , che in tutto il tempo di mia vita 
mi ha d^ti , fenza che avejfi mai potuto ridurlo 
alla mia ubbidienza ^ nè tampoco menare una vita 
morigerala e cojlumata^ talmente che quafi mi uvea 
indotto a diferedarlo per le giufie caufe mi ha do/- 
re(i). Quali crcdercbbelì, che fiate folfero quel- 
•4 A 4. !• 
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le eiufte caufe ? Azioni forfè contrarie all’ offe- i 
quio, al rifpctto, alla venerazion filiale ^ Non 
mai. Innocenti errori di gioventù, pr^otti piut- , 
lofio dal cuore, che dallo fpirito. E qual mai 
riddo padre non compatì cotclV errori ne figli. 
Potean forfi raffreddar counio V amore paterno, 
quanto baftav’a cooneftare un trattamento si bar- 
baro nelle momentofe circoftanze di dover ren- 
dere l’anima a Dio? Momenti eran quelli di 
riconciliazione, di tenerezza e di 
avea intenzione di meritarlo per gli fall^iu i 
avanti al Trono della Eternità. 

«. .VI. La morte non però rifparmiogli 1 orror. del 
caftigo nell’ altra vita . Sopraviffe alla traferuta 
odiofa difpofizione , ed ebbe gran tempo da pen- 
tirfene . Di fatti da cib che .poftenor mente av- 
venne fi conofee , che abbia egli rallentata in 
gran parte 1 ’ avverfione moftrat’ a D. Salvatore . 
Coftui nel feguenie anno 1784. contralfe matri- 
monio con D. Antonia dì Gennaro , cd andb ad 
abitare all’ appartamento fottopoflo a quello dd 
Padre . Non è quindi da dubitarfi , che abbia 
egli avuta imraantinenti notizia del matrimonio: 
anzi vi ha molta ragion da credere , che non f^ 
gli gran fatto difpiaciuto.. Imperciocché s indulut 
a corrifpondergli un mcnfuale allègnamcnto per 
gli alimenti fuoi, e della moglie « a provv^ 
de 'lo di un fondo di lucro nicefiàrio alla novel- 
la fua fituazione , confegnandogli ducati trecen- 
‘to per abilitarlo a racucr la palamidara nel ma* 

. . • re 
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re ài Conca . Nè avrebbe avnto ragionevo! mot- 
tivo di difapprovare il matrimonio del figlio. 
Avea con tal mezzo acquiftata la parentela di 
una tam{gHa rifpettabile ; e potea confolarlì di 
vedere il figlio fteflb unito a giovinetta ben na- * 
ta , meglio educata , ’ e fornita di tali fattezze 
attrattive , che poteano diftrarlo <i’ altre poco 
decorofe occupazioni, 

§. VII. Vitlèro negli anni appreflb in quella buo- 
na corrifpondenza il padre, e il figlio; fe non 
elle mal lòffrendola i difpettofi fratelli, cercar©, 
no tutte le vie di conturbamela . D. Sa/vatore 
nulla curandoli de’ loro infidioll maneggi, conti- 
nuava a goder colla moglie le dolcezze del ma- 
trimonio^ e n’ebbe s a-j. Aprite ìtiiv- — ~ 

to^ nella nafeita di un figlio mafehio , che fè 
'chiamare Gìufeppe Maria . La malignità de’ fra- 
telli non giunfe a far loro riflettere, che quo. 
fio avvenimento rendeva inutile il tellament^ 
■paterno , come coll’ adgnatìone pojiuml . Al neo- 
nato non ebbe D. Scavatore la confolaztone di fo- 
pravtver gran tempo. Attendeva egli alla guida 
■ della palamidara in Conca , quando gravemente 
infermatofi , ve 1 tolfe inopportunamente nel 
fior degli anni fuot a io. Settembre 1791. La 
moglie rimafta incinta follechamente vi accorfe; 
nè potette vederlo . Tornò fconfolata in Napo- 
'li ; e dovette lèrvire a’difegnì de' cognati, to- 
gliendos’ il lutto ogni volta , che faliv’ a vifi- 
•tare il Suocero , i^rdb d’apoplelìa fin dalla 

A s pri- 



(/X ) > 

primaver» dell’anno fteffo, la quale- alU,nwiw 
della pericolofa infermità del figlio ^ lo tolfe h- 
nalmentc di vita a 3. del feguente mefe di Ot- 
tobre . , . • j 

$. Vili. Non tardarono i Fratelli Martutgana ad 
occupar la eredità paterna . Aprirono nel giorno 
appreflb il teftamento , c tutto che D.Salva^re 
più non era loro d’impaccio , ftranamente godet- 
tero di potere falle di lui ceneri fpargcrc quell' 
opprobrio , che ridondava dall inclement elogio 
fcritto dal padre per livorofa iftigaeione di effi . 
x>. Antonia dljGennaro vedendo far pompa di un 
teftamento divenuto rotto ed invalido per la po- 
fterior nafeita del figlio dedufle nel S. C. la 
pingue eredità del Suocero , e domandò la quar- 
ta porzione a nome del figlio . La caula fu com- 
melfa al meritiffimo Conlìgliere Signor D. Anto- 
nino Branda; da cui clfendofene ordinata 1 ’ anno- 
tazione , che quantunque fi fofs’ efeguita col fuo 
-tifpettabilc intervento; riufei i Fratelli Martin- 
gano di commettere grandifltme occultazioni; non 
oftante le quali par trovoffi la eredità afeendere 
fino a dorati cento mila . Era fiata oppor- 
tunamente inibita la G. C. : ma effi per giufti- 
ficarila occupazione aveano nel giorno 2. di Ot- 
tobre ottenuto di foppiatto il Decreto di pream- 
'.bolo ex tejiamento ; ma non potettero indurre il 
Secretario a regiftrarlo , poiché fi ricordò della 
inibitoria . Impedito così reflfetto della manovra, 
più non peoiarono efli al preambolo . Scorfero 

nella 
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reità Inattuofità due raefi ; e I* anzidetta "D: Ari- 
tonta il fgravb a 12. Dicembre t^^i. di unà 
bambina , a cui fu dato il nome dt Maria Mì^ 
chele (1). Nel giorno io. di Geonajo lac^a. fu 
dal Signor Conliglier CommeiTario abilitata k 
G. C. a provvedere alla fpedizion del pream- 
bolo , auJitis omnibus ìnterejfe habentibus . Si apri 
e fi compilb cartolariamentc in quel Tribunale 
un termine fommark): ma non fi venne a deci- 
fione ; poiché per rilevarli la invalidità legale 
del tefiamento , fiimb la G. C. , e lo ftimb 
con fomma avvedutezza ^ e folida cognizione del» 
le regole del Diritto Romano^ che vi bifognavs 
la pruova delle circollanze dell’ agnazione del 
poAumo . Qtùodi nel dì 27. I-Uglio 1752. d^ 
cretb , che il termine fommario correffe etìam 
refpeSu qualitatìs D. Jofepki MarÌ£ Martingan» 
Jtliì D. Salvatoris (2) . 

IX. Non potendo i Fratelli Martingano contra- 
ltare al nipote la qualità di erede fuo, tale di- 
venuto all’ Avo dopo la morte del padre ; fi di- 
vertirono per effetto di mal collume in oltrag- 
giar la memoria ^iD.Sdvatore con articoli det- 
tati dalla maldicenza, che prefentarono in ter- 
mine. Mancavan loro le pruove; ed awifaronfi 
di ricavarle da un Giornale manofcritto , in cui 

Ad fi fup- 
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fi'fapponr, che aveffe delineata, la -vi- 

ta del figlio, defcrivendo minutamente i fatti, 
che lo aveano diigudato oltremodo. Ma non era 
quello l'oggetto della caulà . Dovea vederli che 
cofa mai potelTe legalmente operare in riguar- 
do al teilamento la preterizione del polVamo . 
La G. C. non dubitò , che il rompelTe ; ma 
volle abbondar nel fentimcnto , che la ClauJoU 
Codicillare obbligalTe U nipote a rellituire la fua 
porzione agli Zii . Froiferi pertanto quello De- 
creto : M. C. declarat tejìamentum quond, D. Mi- 
chaelis Martingano ejfe ruptum agnatione pojìumi , 
citta pnejudicium legatorum : oc proinde interponj>‘ 
tur decretum preamhuli ab intejiato diài quondam 
J). Michaelis Martingano prò tribus, portionibus ia 
benejìcium D.Nuntii, D.Jefualdi^ & Rev. D.Fran- 
cifci Martingano , & prò relìqua quarta portione 
in benejicium D.Jofephi Maria Martingano ex pra- 
defunào Jilio D. Salvatoris nepotis ^ cun onere ta- 
men diào D. Jojepho Maria rejlituendi portionem 
pradiàam in benejiciura D. Nuntii , D. Francifci, 
G D. JeJualdì jiliorum qiwnd. D. Michaelis , oc 
heredum injl'uutorum in citato tefiamento vigore 
Claufula Codicìllaris in eodem tejìamento appqfita , 
deduàa prius legitima diào D. Jofepho debita ; & 
quoad onus dotandi Mariam Michaelem Parte* 
edeant S. R, C. 

X. Non 'furon contenti del trafcritto Decreto ; 
i F rateili Martingano , o piuttoHo finfero di non 
clTerlo , per non veder la G. C. mutar fenii- 

meo- 


Digìtized by Google 
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la refiìtuzìoTu in tntegrum , che fi era prodotta 
in nome del poliamo . ProdulTero perciò Regia 
Decretazione di Verbum facjet In S. C* : ed io 
benediifì la loro accortezza ; non perchè io mol- 
to non aveiH fidato nella dottrina e rettitudine 
de’ Signori Giudici della (lelTa G. G. ; ma per- 
chè maggior fiolidità di giudizio , più frequente 
fperienza , maggior copia di lumi ftando ficurif- 
fimo <1 incontrare ne’ perfonaggi imparzialillìmt 
component H S. Cj, a miglior certezza potrò fi- 
tuate il diritto y la ragion del pupillo, e ripor- 
tar piu follecitamente dalla intemerata giuilizhi 
loro il favorevol’ etrento . L’^ìcdo dunque, che 
dcv* eTammarfi , • ^decideriì /te quello : rati» 

il tejiémento delT Avo per f agnazione del nipote 
^cacia dalla Claufola Godicil- 
iare 'in i ina/z{er</ , cAe obblighi ee^i'O rejlituire la 
fua porzione agli eredi yiituiti , 'ritenendo la fola 
legittima^ A dimoftrar la negativa io non abbi- 
fogoerei ,' che degli ajdtì del buoh fenlb,e del- 
la retta ragione, colla quale manifeftamente ur- 
ta la -dottrina della daufola Codicillare , Perchè 
non» però la idifeià noiì'fi ^lontani dal per altro 
lodevole coti urne del Foro , aw^alorcrò le regole 
oalcenti dalia retta ragione co' fetttimenti de’ più 
cordati Dottori , e colle autorità de’ più rinno- 
mati Tribunali* di Europa, tra’ quali ebbe fem- 

pte, «d ha» tuttavia, il primo luogo il noftro 

5. C. . • ! 
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§. XI. Canone^ riiaputilfimo in Gluréprudcn- 
JCllf za , che il nipote nafcendo dopo* il te- 
* (lamento dell’ Avo> ,■ c divenendo erede per la 
morte del figlio , rompe il tcdamento medelimo 
cioè nc diftrugge la ilVituzione -, e prende cogr ' 
iilituiti porzioa’ eguale .. Aquìlio Gallo , di cui 
’ Cicerone tanta ne commendò le Cautele , ne in- 
trodulle una V ufo della quale prefervafife il 
teftamento dal pericolo di elfer rotto .. Gl fu 
confervata da Scevotay ed è appunto quella , di 
prevvedere la nafi4la del nipote , ed ' iftituirlo 
erede , Jì filius- metls y viva me y morìetur (i). 
Quella Cautela fu riputata- giovevole a foftenere 
le difpofizioni teilamentarie ; ma come introdu^» 
ceva una novità contraria alle fcrupolofità -dell* 
antica Giureprudenza ; fu confirmata dalla Leg- 
ge Velledy la quale riparò ancora ad alcuni calì^. 

^ che non ef{^elB nella cautela anzidetta ,. poteano 
(ormar materia d’ inquietudini e liti nel doverli 
deferire , la, eredità (2) DÌ tanto y* oltre la te* 

. dimoniihza dì Scevolay ne Ììamo alficurati da 
tt» làggio avvertimento, che il Giureconfultà 



(i) L^ Gallus l^. Z). de liberìs O'.pojlumh 
in prìncìp. 


/ ^2) Èad, L» §• ZI. 12, & 1^. 


« » 


&/0 bfcib ar coloro , i.<jua1i han roba e vo-' 
lontà di far teftamento , Dieta Egli ; Ne ergo 
eo modo rumpat mihi tejiamemutn , Jicut ipfum jt- 
lìum vel keredem ìnjì'ttuere , vel exheredare debeo^ 
ne non jure faclam tejìamentum , ita & nepotem , * 
neptemve- ex eo necejje ejl mihi ù^ìtuere^ vel cx- 
heredare; ne forte ^ me vivo ^ J^lìo tnortuo ^ futeet 
dendo in locum ejus nepos , • neptifve quaji adgna* 
tìone rumpat tejìamentum , idque lege Junia Vellea 
provifum ejì (i). Fu quella pertanto lina regola 
invariabile del Dritto Ramano fi conobbe per 
tanto giufta e prudente, che n<wi folo gl’inter- 
preti e prima, c dopo il Tioafeimento delle let- 
tere la commendarono, ed inculcarono; ma gl’/w- 
peratori fi fecero un pregio di garantirk tic’ lo- 
ro referitti, 

5. XII. Era uopo dunque, che D. Michele Marthu 
gano per evitare , la rottura del fuo teftamento 
in qualunque tempo, o^circolianza egli fuffe 
trapaflato, nello iftttuire i figli tavelFe ancora 
iftituiti i nipoti, che da coftoro farebbero nati. 
Ma potrebbe; rifponderfi , che il Martinganoj!{^m- 
do fece, il teftamento non eea.nel ia£o di 'te- 
merne rottura ;• poiché ni uno. de' 'figli avea^no. 
^lie, e potea lufiirgarfi , • che non folTéfo-ftatì 
pianto folleciti a pigiarla, >che avclfer potuto 
.fargli vedere i nipoti pria di morire, Ulpiano 
iofegno nondimeno, cfTer quefta una feufa tan- 
- --'.‘•A è, ' ■'- to 

i t i.’ i im I I II _ 1 »^ 

(i) L. 13. D. de injijio j^fupto. ujiamipnpi • 
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* 

ta debole* V ebe kd rpom cordato ' non conviene' 
of porla 'allestoiafeguenze legali della pretérizione^ 
dèi poftumo’; imperciocché ognuno può- ilìituìf-’ 
lo, J^ve jam mariius fu , five nondum uxorem du^ 

’ xerity nam '& marìtus repudiare uxorem potejì & 

Ì ui non .duxit uxorem-^ poujl' m'atitm 
^ non occorrea, dbe il teltatore afpetialTe Tap-' 
parecchio della naicit» de’ poftumi per illituirli.' 
Pomponio ebbe tale Iftitazione per cofa necefTa*- 
ria alla làlvezza del tellamenio , che cr lafciò 
}a formola ,. fecondo la quale prev vedendoli la 
nafeita del póftumo , non s? incontralTe il peri- 
colo di morire inteilato : CominodiJJIime is ,• qui 
nondum naius eji ila kerei inf ìtuitur ^ , five vivo 
me five mottuo natus fuerìt ^ here^ ejìo (2)'. 

5. XIll. ,Se non però in lìf&tta inavv’entura foflfe 
caduto* il tefìatore , e fi , trovarle ancor vivo do- 
po la nalcita del poftumo, i Giureconfulti , fer- 
tilifilìmi di. cautele , fuggerirono di dover’ Egli 
riformare il fua teftamento •,* e facendoli* carico 
della nafeita . del poftumo , efpreflamente ' iftii- 
tuirlo, *o efprélTamente diredarlo. Ulpiano chia^ 
Vfdb 'pojhimi non Iblo que’, che nalcono 'dopo la 
meajtt del. teftatore, ma eziandio que', ^he venw 
jgono al Mondo dopo già fatto H teftamento'. 
.Goftoro , ^cea Egli , in? demum rumpere tefa* 
Micntum per L\ VellepaTn prohi^eri'^ jt fini notili^ 


n\z- 


-X. '4* -O. de liberu pofhuvuis 
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ndtlm. exhertJati . Ma cóme trovarfi dirèdati fiél 
teflameatx), quando non trova vanii nati ? O prev- 
vedendo , come ho notato , la loro nafcita ; o 
riformando dopo la medefima il teftamenta'. 
Ugon Donello , cfattiiTimo indagatore del fenfo 
delle Leggi , noverando gl* inconvenienti , che 
derivar fogliono dalla preterizione de* poftumi 1 
fcrifle , che fieno elB da impatarfi al teftatore , 
qui potuit tefiamento inJUtuere pofiumun , qui po. 
Jiea nafcitur (i), 

$. XIV, Ma gridano i Fratelli Martingano , che 
D. Michele di propofito trafcurò i %li nafcrturi 
daD.tfj/wrore, perchè difguftato in tante guife 
da lui , flimò di non doverli neppar nominare . 
Sapea che quella non curanza potea rompere E 
fuo «eftamento ; ed acciocché flato fofs* eterna- 
mente fano , vi aggiunfe la CUufola Codicillare 
Itoti per Jìile di Ndtiqo ^ ma come informato molto 
bene della fua efficacia e valore . Cotefto affunto 
'Contiene piu aifurdi legali. Il primo è, che la 
validità de* teftamenti pofla dipendere dalla voi 
lontà de’ teflatori , non dalla oflervanza delle 
pubbliche Leggi . 11 fecondo è , che la volontà 
de’difponenti fi eftend’ ancora alle cofe non pen- 
fate , nè prewedute . Il terzo è , che la Clou- 
fola Codicillare abbia forza di fupplire anche 2 
difetti intrinfeci del teflamento . Il quarto è , 

A q che 

(i) Vonellus Comment. ad L. 3. C. de CodU 
/CÌUis n. 4* 
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che !a efrenza delle ultime- difpoiìzionl fia taU 
mente attaccai’ alle prefunzioni; che debbatr que- 
^c- farli prevalere’ alle oaturali evidenze. Sopra 
tali paralogifmi ^ appoggiata la decilìone , colla 
quale li tolfc al poftumo.Ia eredità dell’Avo^ 
e toccò a - quella infelice Creatura la dilgrazia 
di fentir a fuo danno adottate dalla G. C., 
immaginarie allrazioni per veri e folidi principi 
'di giudicare... ^ 

XV. In quanto al primo alTurdo io- rifletto ^ 
che molto abbian contribuito ad alTodarlo le fpe- 
ciolc conliderazioni, che .il dotto ed erudito mio 
Contraddittore fece fcrivendo a prò de’ Fratelli 
Marttngano y e felicemente aringando in Kuota . 
Égli per le valle cognizioni , che ha del Di- 
jitto tanto Pubblico- , quanto Privato adornò 
con maeilofo luflb quella dottrina , che Ha 
importantiflìma cofa l’ adempimento ed efecu- 
?ione de’ tellamenti , di cui fe. ne fecero un far 
(fro dovere non fokmente i Romani, ma le al- 
tre Nazioni più culte . Non polfo non elTer con 
lui di accordo . Egli nondimeno converrà meco, 
che lìa fpirato colla Democrazia quel potere il- 
limitato , che circa la teHamentiflcazione aveah 
dato a’ Padri di famiglia le Leggi Decemvirali» 
f.a nuova forma del Governo vieta oggi di or- 
gogliofamente vantare in follegno de’ tellamenti 
quel fallofo frammento ; Uti legajjxt , Ita jus ejìo^ 
Sono a dì nollri , e lo furono alfai prima Ì t»- 
ilatori „ fervi delle pubbliche Leggi , e farebbe 

r una 
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^na refia politica il' dire ;>che- j>o{tko effi dV- 
fìruggerle con un atto della lóro volontà pri- 
vata . Fin da’ tempi fuoi il Gìureconfulto I>om* 
fo/j/o compilando in ifcorcio la ftoria dcH’ori- 
gine del Diritto Romano , ci lafcib fcrltto ché 
la illimitata facoltà di teftare lìa pofieriormente 
riltretta w/ auftorltate legum , vel interpretatlone 
)urcconJhtuerrtium{i). Di fatti chi per poco 
abbia dato paflàggiero lo fguardo alle Le<rgi 
tht Giujiintano fece rcgiftrar nel Codice, eliel- 
le Pandette a Titoli relativi alla facoltà men-* 
aionau , e alla <jualità degli eredi ^ fa molto 
Tpe^lio' di me, che il Padre avente figli , e nw 
pori non può arbitrariamente , e fenza giuda 
caufa toglier lorcr la «t<edftà - co m e fer potè*-, - 
quando la ^gislazione garantiva ne’ teftamenti 
anche 1’ arbitrio indifereto ed enorme ^e’ Padri . 

5 . XVI. Ove all’oppofto vi è la Legge, che fta- 
bilifce la maniera di rifpettivamente difporre’ 
non è permeilo di abbandonar la Legge,* e cor* 
fere alla volontà de difponenti . Sen a propo^ 
fito avvertiva il Giurecon^lto Paolo (a) , che 
jus puhlic^ prtvatorum p^Hs murari non poteji'. 
Le Leggi della teftamentificazione' Ibn dirette 
all'ordine pubblico, e alla confervaiioné del co- 
modo, e della tranqhillità delle famiglie » Non 
' ! A lo «o* 


X (i)- D. lao.'D. de Veri. Signific. 
{:). L. i8. D. de Padu . 
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potendofi dubitare’, che nelle Monarchie ben re- 
golate la facoltà di far leftamento lì a una gra- 
zia , un favore del Principe^ nelle mani* di cut 
fono i diritti de’ particolari . S’ Egli dunque ha 
fra certi limiti circoferitta la grazia , niun puì^ 
cotcfti limiti triifcendere , fenza commettere un’ 
allentato , fenza impegnar la Pubblica Aurorìtì 
all’emenda della commelfa trafgreffione . I limiti 
nel cafo noftro fono le Leggi ; la forza delle 
quali , e non altro può dar vigore alle ultime 
difpolìzioni , Son elle dunque da efeguirlì- qua- 
Jor fi trovino uniformi alla Legge, ; c così cir- 
coferifTe' la facoltà di teflarc il celebre Bynker» 
shock (i) rimontando alla origine di efla : LeM 

i^ttur prttjcripfàt juccedendi fonnam , quép ejti$ 
potejlas eji , , etiam tcjlamenti faéìionem permijfit , 
Jed haud aliter quam lege quoque. Si ripeta per- 
tanto <ia niceifità di efeguire i teilamenti dal 
Diritto di Natura , o dal Giusgenti : non inten- 
do di entrare ki queft’ accademica controverfia ; 
Sempre farà veriflìmo, che nella Società Civile 
xiiun può dipartirfi dall’ o/Tervanza di quelle 
Leggi, che fono ftate fatte per la kiterna ficu- 
rezza , e quiete de’ Cittadini . Quindi fo tefia- 
mento s’ incontri non uniforme alle Leggi me- 
defime , lontano di, doverli efeguire, dee anche 
detefiarfi come biafimevole atto di un Cittadino 
cattivo . 


5.XVII. 



(i) Bynkershoek Obferv. iéib. IJ, cap. JZ. 
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XVII. E’ agola , confirmata da moki ReTcrlrti 
di Princi^’i , e Sentenze di Giureconfulti- , che 
adgnatlone pojiumi pr*;terìti rumpitur teJiamentUm'. 
Nc io leflì mai limitazione alcuna , che formar 
potelfe qualche legittima eccezione relativamen- 
te alla folììftenza dell’ ilfituzion dell'erede (i). 
Chi può valer mai contro alla regola fielfa •* 
Chi efeguirebbe volontà così ftrana? Mi ricordo 
di un luogo del dotiilfimo Bonella (a) , che av- 
vertì lo Aelfo prima di me ; Non potejl , quoi 
jus ruptum ejfe jubet , privata voluntate fieri , ut 
valeat . Ecco dunque Talfurdo. "SoxtzB. Michele 
Martlngano pretendere, che non fi rompclfe quel 
teflamento , eh’ egli facea non menzionando il 
pollumo ? 'Potea-volere_,__^ho fànn_e .valido. .xe> 
ilafife il di lui teftamento rotto già ed invali- 
dato dalla nafeita del Nipote? Follìe. Piuttofto 
dovendoli tener per fermo , che ognuno nelle 
fue civiche operazioni intenda per tutto confor- 
marli alle Leggi ; è da dirfi l’ oppofto , eh’ egli 
avendo veduto rotto il teftamento, fiafi acche- 
tato alla difpolizion delle Leggi , ed abbia me- 
glio voluto morir con quel teftamento, che pri- 
ma di lui avean formato le Leggi rilpetto a’ fi- 
gli , e al nipote che fopraggiunfe . . 

, Ah * : 5- XVIII. 

■ '(i) h. a. G'. 3. C. de Pojlhum'is heredibut 
ìnjììtuendìs . 

(2) Bonellus ad L. Rupia . C. de Codicillit . 
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5 . XVni. Che #1 : tanto, e non al trameni’ egli 
volle . Imperciocché fe ìntenzion fua (lata foffe 
di efcludere dalla fua eredità ancora i figli, che 
farebbero nati da D. Salvatore , li avrebbe nòmi- 
ratament’ efclufi : poiché fe gli era nota la effi- 
cacia della Claufola Codicillare , fapea , ebe non 
cfcladendoli , nè ammettendoli efpreframente 
avrebbe fatto un teftamento contrario alle Leggi. 
Ma tanto non pensò, nè provvide : e per quan- 
to edefa e grande fia la efficacia della Claufola 

; Codicillare mai non pub , fenza un maflimo af- 
furdo , fnpplire ciò che il teftatore non volle ; 
perchè non fu la fua volontà determinai’ a vo- 
lere dall’ intelletto , e dalla riflcliìone . Prefein- 
dendo per poco da ^uel che ho dimòftrato , e 
che non può niegarfì da chi ha buon fenfo , 
che non può valere la volontà del difunto , 
febben fia data efprclfa e dichiarata praluceme 
iraelleétu , quando è contraria alle Leggi : di- 
feorriamo full’ ipotelì che poteflc valere; io di- 
co , che non è affatto concorfa nel cafo nodro 
ad efcludere 'il Nipote, il quale in tempo della 
fazione del tedamento non era nemmen ne’ lon- 
tani fofpetti del tedatore. I Legijìi^ che s’im- 
pegnarono di dare alla Claufola Codicillare quel- 
la forza, che mai non fu data dalle Leggi, non 
potettero non limitare i loro favori al concorfo 
della feienza ; cioè fodennero , che allor vaglia 
la Claufola Codicillare in danno del podumo 
quando il tedatore lo abbia prudens feiens pre. 

te. 
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tcrito . Antonio Fabro (i), a tale Oggetto dava 
il fcguentc avvertimento : Ut pojis evincere , te- 
Jìatorem y qui Clai^ulam CoJkillarem adfcripfity de 
Omni cafu cogitale y quo tejìamentum rvptuniy aut 
• irritum fieri pofiit , & confequenter de ilio , qm 
pojtumus nafeeretur , nafeendoque rumperet , prius 
necejfarlum ejt , ut probes , tejiatorem eo tempore 
de pqfiumis cogltajfe. 

J. XDC Quel che Aàtonio Fabro propofe in linea 
di avvertimento con maggior dillinzione fu in- 
fegnato dal Menochio . Entrò Egli nelle vednte 
della naturale verifimiglianza ; e Tulle prime 
portò fentìiineoto , che debba la cagion della rot- 
tura del teftamento per la preterizion del poftu- 
mo dUUnguerit dall* alw* «agio»* ^ -«ittali 
ne deriva lo fteflb effetto . Vi fon di fatto ca- 
gioni , le .quali verifimilmcnte potettero efler 
prefenti al teftatore in tempo della fua ultima 
difpofizione ; giacché non contengono ripugnana* 
alcuna colla ragion naturale . Ma non è verifi- 
mile , che avelie penfato al poftumo ; e lo avef- 
fe volontariamente preterito , perchè ripugn* all* 
affetto paterno . E febben ha generale il tener 
della Claufola Codicillare ; non comprende però 
quelle cofe , che tanto di leggieri non pollono 
effer in .mente, e cader nell’ animo del teftato- 
re . Così cl fa fapere di aver con molta faviez- 
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za penfato il Cravetta (ì) feguendo I’ autorità di 
Bjrtolo , e Decio, anzi, dico io, della retta ra- 
gione : imperciocché non vi ha cofa più ragio- 
nevole , che le fpreffioni , per quanto fìen ge- 
nerali , corrifpondano alla capacità c condizione 
della perfona , che contratta , o fa teflamento : 
coficchè la generale difpofizione del teftatore noh 
comprende ciò eh’ egli verifimilmente non do- . 
vette penfare . Da quello difcorfo , appoggiata 
alle regole del buon fenfo , ne deduce il Meno^ 
ckio la confeguenza, Verum ejfe opìnlonem eorurrty 
qui dixerunt y hanc Claufulam Si non V'alcbit, non 
operarì \it pojìumus ìgnoranter prjcterltus prtefuma^ 
tur gravatus rejiìtuere bona per JideicommiJJum fcrl- 
pto hcrcJl (2) . Ave» Rolando foftenuto il con- 
trario , allegando molti Dottori in confirma del- 
la fua' opinione . Menochlo nondimeno ripiglia, 
qnamplures ex enuncìatìs ab ipfo Rolando hoc non 
adjtrmaffe , fed alias contrarium fcripjljje , alios 
dìverfo in coju loquutos effe , fcilicet de pojiumo 
feienter preterito (5) . 

5. XX- Incontrò la Claufola Codicillare anche la di- 
làpprot'azione di Giulio Claro (4) . Ma i di \ai Ad- 
denti, per meglio' far rifplendere la ragionevolezza 
del di lui fentimento, e manifeftare apertamente 

, (i) Cravetta Conf. 221. n, 7. 

(2) Menoch. Conf. 499. n. 13. fi- 14. 
i. (3) Idem ibid. n. 13. ' ^ 

(4) CUrus 5. de Tejiam. Qiuejì. 46, 
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Ja .lor jintin» pernufione; notarojw còsi :ClattfùU 
CodiciUans, pojìumo f ìgnoranter- a' t^.itore pr4$te¥Ìto^ 
nihll o'petatur. Citano molti Oòttorì, che' iniè^à-.^ 
roti lo ftelfo; e poi adducono, qaattro argomenti non 
dripreggevoli . I. Il teftamento militare tra’ gran- 
di e vai7 fnoi privilegj ha quello di contenere 
implicitamente- la Claufola Codicillare: ma nien- 
te opera , e il teftamento divien rotto , & fia 
fiato ignorunter preterito il figlio ( i ) : -dunque 
molto meno è operativa nel teftamento del pa- 
gMo , che^ di tanti privilegi non è fornito . II. 

£ regola in legge j - legata non dehentur i a pojì^ 
m ignoranter prxurlto (a) . Come dunque può 
«Iter tenuto in forza della Claufola. Codicillare 
reftituire per jideìcommiffum ^à fua'porsioneì; 
quando ognun sa' che legata & jideìcomm 'ijfa re- 
dem iure cenfentur'? .\\\. Tanto più, che fc la 
Legge non permette', che l’obbligo de’le^ti i 
quali; diminuilcono la quantità oreditaria ,' paffi 
al polkmo , a cui il teftatore non pensò ; non 
dee crederli permeflb che rimanga fpogliato dèi- 
la intera eredità in virtù di uq preftritto fed&- 
commeflb . IV. Rompcndos’ il teftamento per la 
safcita del poftumo, fi rompono ancora i Godi- 
cilli, che al .medesimo .teftamento appartengono. 

•Or la ClauJoU Codicillare convertendo in Godi- 
... ^ , ^ 


(1) ) It. lOt, IX de tejiam. milit. , 

(2) h. Il, & penult. D, de Jure Codicillo^ 
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tillo il tefìtmento , non vi ha ragione , onde 
;non debba romperli anch’ elTa . 

-XXI* Era. di quelle verità così ben perTuafo il 
Cariind de Luc-tf (i) , che alTevèrantemente fcrif- 
fe ; Tunc .Claufula Codicìllaris pr^tdiéiam operatio- 
Jtem foca (cioè la cfclufione dclpoftumo) quan- 
do pr^teritio fa&a Jtt fcienter animo pruter em- 
idi exptejfo , . vel faltim fuiintelleSo : fecus autem 
■nhi ignoraptèr f vel erronee j dum ìgmrantia & er- 
rar in prapojìto ^quiparantury quoniam utroque caju 
eadem ratio ieficientis voluntatis . Tra’ varj cafi , 
ne’ quali cella la efficacia della Claufola Codicillare 
ivi aggiuniè Giovanni Voet (a) quello della preterì* 
zione del liglio per ignorantiam tejìatoris . Enuo* 
nnncib l’ eruditinimo I/r/ico (3) le oppinio^ 
ni de* Dottori favorevoli alla Claufola Codicillare 
in pre^udizio del poHumo. Ma vinto poi aliai 
meglio dal ragionato fentimento dell’ animo fuo, 
riportofli alla cofcienza de’ Forenli , e terminò il 
fuo difcorfo colle lèguenti , rimarchevoli fprellio> 
ni : Hoc tamen ne Pragmatici quidem patiurauTi, 
ut prenerit'w pofiumi per Claufulam Codicillarem 
fujiineatur. Nec enim dubitandum vìdetur quia id 
voluntati tejìatoris repugnety ut filius poji tejlamen- 
tum fttàum natus , de quo patrem non cog 'uajjt 
r . . ' . - > i cré- 


(1) De Luca de Tejlatru Difc. 57. n. 3. 

(2) Voet. ad lib. 2 ^,-Tit. 6 . Pandeét. n. 6 . % 

(3) Huber. Rubert, ad Jufiiu Tit. de Cedicil- • 

cillis in jine . ' 1 . ’ 
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crtdiòìle efi^ a fucceJSane pr*UxtU 'ClauMét Codi- 
cìUarìs excludatur . E vaglia il vero . Quefia ve- ' 
rità conoiciuta da tanti Valentuomini non fu 
contraftata dal mio iìncerillìmo Contraddittore . 

Un lungo catalogo di Giureconfulti eruditi , « 
forenfi egli fcrillé nella fua Allegazione, e col* 
la fua connaturai’ efat^ezza ne rapportò di eia* 
£cun le parole , per dimoftrare , fe non m’ in* 
ganno, che la Claufola Codicillare abbia 11 valo- 
re di foflenere il teflanlbnto rotto per la prete- 
rizione del pofìumo feienter fatta dal tefìatore « 
Ma fìccome non potea perfuadcr chiunque, che 
D. Michele M arringano allorché fece il teftameo- 

to abbia penfato al nipote , e che non volendo- 

lo nominare , fiafi fervilo della Claufola Codicil- 
lare ad ^getto di efcludeilo dalla fua eredità i 
efercitò i rari talenti fuoi in dimoflrare , che 
dopo fatto il tefìamento , e veduto frequmte- 
mente in propria cafa il Nipote, oon riformò a 
benefìcio del medefìmo la difpofìzione , e volle 
morir con quella, in cui non l’avea neppur no- 
minato . Le fue ■ parole prevalfero nella G. C. ^ 
tuttoché fi ridufTero a pure parole . Le mie ra* 
gioni furono difprezzatc , perchè, a dir vero,- 
l^lion fare più imprelBonC' le .voci degli uomi- 
ni riputati , che i Iblidi argomenti delle ofeure 

perfone . - 

$. XXII. SoD ficurilfimo nondimeno , -che la flefla 
forte non avranno in S. C. , ' dove ' non ejl awe- . 
ptio perfonarum , e^fi pefano nella bilancia della 

' • ' giu- 
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giuftizia non le 'parole,- nia le verità, e ra- 
gioni . .Nel calo , -in cui da’ Fratelli Martingano 
jì’ riduce la caufa ,' vuoili a buon conto, che 
fervan . di ' teilamento efclulìvo del poftumo le 
prefuhaioni . Ma * li vegga: di qual pefo fieno 
quello ,. che dall’ una; e dall’altra parte fi pro- 
pongono.: La più forte, che a lor nome- li por- 
ta avanti ; è:, ,che D. Michele vide nato il Ni- 
pote , io- trattò molto tempo , e non ■ rivocò la 
difpofizione ; che -aveva fatta. Di qui lontano 
di forgere prefunxione contraria» al Nipote, ne 
deriva una favorevoli Ifirna . Gafpare Antonio Tc- 
y^ttro ragionando^ còllo fpirito delle leggile col- 
la naturalezza^, delle . umane intenzioni, fu dt 
parete , che dal non elTerfi rivocato il teftamen- 
to' dèe inferirli , che il tefiatore abbia voluto- 
morire aò intejlato , acciocché tutti poteflcro- 
egualmente fuccedere : e ne addulfe la ragione 
am Jìcut fumìtur , quoti quum non mutaverit te- 
Jlamentum , • cum eo decedere voluerit ; ita quoque 
lejlamcnto rupto Jilii nativitate Jumitur alia^ quod 
ab intejlato voluit decedere ^ ut Jilii a; qual iter fuc-' 
eederent (i) . E per verità in quella fotta di' 
dubbj ogni uom cordato inchinò a favor de* Ni- 
poti, fegucndo i lumi ò\ Papiniano il qua-- 
• le 

(i) Gafpar Anton, Thefaurus Qudjl. 7. 

{2) -L,> cum Avus , D. de Cornelii ^ oc demoni 
firat. confermata con elogio ^ Gìujiiniano nella 
JL* cum cundìijjimì C, de JideìcommìjiJis , 
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le trovando di aver 1 ’ Avo ufato fìlenila circ» 
i Nipoti, argomentò, che non abbia intefo di 
efcluderli , ma di ammetterli alla fua eredità 
in mancanza del padre ; e ciò conjfàura pìetatis. 
Senza dhe , iàpea V. Michele Martingano che U 
fuo téliamento eras’ invalidato , e rotto dopo la 
naicUa. del Nipote:. e come Cittadino filmò unir 
formarli alla difpofizion delle Leggi , le quali 
morendo egli fenza teflamento , o con un tefla- 
mento invalido ripartivano egualmente la eredi* 
tà tra’ figli , e il Nipote . A quella idea volle 
certamente determinarli D. MMiele poiché ve- 
dendo i figli accaniti contro a D. Salvatore , e 
in eonfeguenza contrp^ a’ figli dì collai , ed avi- 
damente inteli ad occupar foli la eredità , Aimò 
elTer prudenza non irritarli facendo un nuovo 
tellamento , amareggiando gli ultimi momenti 
di fua vita, e lafciar piuttoAo operar le Leggi 
dopo la fua morte . 

§. XXIII. Da taluni fatti non rilevati nella G. C. 
fi deduce con fìcurezza, non edere fìata volon- 
tà ài V. Michele di non riformare il" teflaraento, 
ma effetto d’ infuperabile niceilìtà. Egli, come 
ho accennato nella Storia della Caufa , ne’ prin- 
cipi primavera del 1791. fu forprefo da 

malattìa apoplettica, la quale, (mi fervo delle 
fpreffioni del dotto , ed ingenuo Profelfor di 
medicina D. Domenico Cotogno ) oltre di avergli 
tolta la facoltà di Ben inrendere, e di parlare, gli 
avea altresì levato mota e feifo di uno intero lato 
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Jfel carpa. Avanzata quaV era in età non potè mai 
ìda quejìo infelice flato interamente rinvenire y che 
anzi ne' feguenti mefi ebbe delle replkhey le quali 
verjo la jìne di queir anno lo fecero privo di vi- 
ra (i) . In quefìe infcliciflìme cifcoftanze di fa- 
iute nè Egli potea penfarc a riforma di tella- 
mento , nè i figli che lo attorniavano in tutte 
le ore del giorno glielo avrebbero permeflb ; 
molto meno quando pervenuta al padre inafpet- 
tatamente la notizia della pericolofa infermità di 
D. Salvatore in Conca y fi avvidero, eh’ elfendo- 
gli riufeita fenfitftillìma e dolorofa" a fegno , che 
gli cagionò altro più fiero colpo di apopleflìa , 
ibfpettarono che potea effere in effo lui eftinto 
lo fdegno, che nel 1783. lo avea indotto ad 
jflituirlo nella fola legittima. Vedendolo perciò 
fituato nel letto, non lafciarono diligenza, onde 
non farli giungere la notizia della morte di D. 
Salvatore avvenuta pochi giorni dopo , e tene- 
vanlo fperanzato, che in breve lo avrebbe ve- 
duto di ritorno perfettamente riftabilito. 

5.^ XXIV. Potea il Vecchio avvederline dalle vedi 
di lutto, di cui fi era coperta la Vedova di 
2). S alvatore , e il Ragazzo D. Giufeppe Maria . 
Ma veggafi fin dove giunfe la verfuzia de’ figli. 
Incaricarono al Confeflbre, che non gli parlaflc 
di D. Salvatore y o fopratutto , che fi guardaffe 
di manifeflargli la morte del roedefimo , per 

non 

. (i) Foh 89. 
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non rattrifìarlo (i). Comandarono alla Vedovar 
fleffa , che quando faliva a vlfìtarlo , lafciailc 
gli abiti di lutto , e ii prefehtafle a lui fenza 
Icorruccio . Lo flefls faceano col Ragazzo , co» 
me alTicura 1 ’ anzidetto Confefforc , i Conjugi 
D. Vincenzo Funari^ e J). Antonia Adamo , e la 
Signora J). Terefa Ferrato moglie del Signor 
Giudice Bajìle [2) . Cosi riufcì loro di farlo mo> 
rire fcnza aver faputa la morte del figlio , e 
fenza avergli lafciata occafione , c tempo di ri- 
formare a prò del Nipote il teftamento . Or 
qual gluftizia, qual’ equità permette, che il do- 
lo, l’inganno, la frode, la furberia giovi al fuo 
bialìmevole Autore ? Si fcufano dii nondimeno _ 
con una feconda prefunzlone affai più debole 
della prima . Fre&ntarono un Giorna/e,. dove fpin- 
fero il Padre a fcrivere con affettata e^gera-- 
zione tutt’ i diffapori , che avea ryrcvuti dalia- 
condotta del figlio e con quella infame Scrit- ^ 
tura vollero far credere al Mondo- ,, che non; 
effi , ma il fifcntimento abbiano dall’ animo del 
Padre medelìmo alienato il figlio fuddctto : in 
qual rifentimento effendo- continuato a vivera 
affai tempo dopo aver;' fatto il teftamento , di 
própólito: non l’ abbia riformato pria di mo- 
rire . Ma r epoca del Giornale diftrugge intera- 
mente la prelunzione . Si vede fcriito quando 

an- • 

" {jj~FoL 85.' " , 

(a) ■ Foi: 86. fi- 88. ' ■ 
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tmcora non era nato il figlio a D. Salvatore ; 
quindi non può fupporfi , che fia flato fcritto 
con difegno di giuflifìcare la fna avverfìone an- 
che contro al Nipote . Dopo la nafcita di co- 
flui fi rifvegliò nel Vecchio quel naturale pen- 
jdìo , che porta ognuno a godere di veder fe 
medefimo riprodotto ne* Nipoti . Lo trattò , 
l’amò, lo volle ogni giorno vedere, l’accarezzò 
fra le fue braccia ; dimoflraìioni tutte di affet- 
-to , dalle quali farebbefi aflenuto , fe per un 
impulfo irragionato di sdegno male intefo avelFe 
odiato 1’ innocente Nipote . Perchè dunque non 
riformò a prò di coftui il teftamento ? O per- 
chè , già credendolo invalido , volle morire ab 
intejìato ^ o perchè non potette riformarlo per 
gli maneggi infidiofi de’ figli , o per la inior- 
montabile impotenza cagionatagli dalla lunga, e 
mot tale malattia apoplettica . 

J. XXV. £’ xutto foverchio quanto ho detto fi- 
nora. La CI aufola Codicillare non fi può, fenz’aA 
furdo , trarre a guarire i difetti intrinfeci del 
teflamento . S’è difettofa la volontà del tefta- 
tore, manca il teflamento nella foflanza, e per 
fiipplirla vi bifogna una volontà regolata, e più 
uniforme alle Leggi. Perciò, a creder mio, I’Iot- 
perator Alejfandro dichiarò, che non folamente i 
Codicilli non baflano a far foififlere il tefta- 
mento rotto agnatione pofiumi , ma che i Codi- 
cilli ftefli crollano infieme col teflamento. JLw- 
pto (juidem agnaiiont pojlumi tejlameiao , Codicil- 

lot 
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, las <juoq 7 tt ad tejìamenthm pert'inenleg'^'rum vale»r\ 
in duhmm non venit (j) , Varie fon le. ragioni* 
dt- qiiefìa Legge : una,' perchè la fìefla volontà' 
avendo ^dettato il teftamenìEo e il Codicillo, s’è* 
difettofa. nel primo 4 tal’ è parimenti nel fecon- 
do : Talua-, perchè la Claufola Codicillare, » 
lèntimentO' de’ fìioi parteggiani , fi rifolve a un 
Codicillo, dipendente dal teftamcnto Rifletteana 
uniformemente gli Annotatori a Giulio' Claro\ 
allo ftelTo modo ; Claufula CodiciHarls , *qu£ te^ 
'Jlamentùm convntìp iw Codìciilos^ ut rumpatur ne* 
efjfe efì' , tSìquìdem paria Junt Codìcillos JìmpUci- 
ter facere.^'& Claufulam Codicillarem apponere {pìf» 
La terza , perchè volendo. Icompagnare dal te-- 
fiamcnio il Codicillo* , quello non pub da fe 
. folo rettificare la ifliruzione \ poiché col Codr- 
cillo* non pub darli , nè toglierli la eredità , La 
quarta., perchè' riportando la colà alla contro* ' 
verfia prefente, la Claufola Codicillare non' pub 
produrre ©bbltgaeion di' fedecommelfo , non leg- 
gendoli ordinata nel teflamento . Scevola , che 
non dette alla Claufola Codicillare' Ik efficacia di 
foUenere- il tellamcnto’ fatto minus legitime ^ mU 
_ nujve perite ' accordb , che* polfa in virtù della 
mcdefìma domaodars’ Il fedecemmelTo ordinato 
• ’ ' ■ ■ ' , ' - dal 

'.** 1 •’ * 

• y * 

' (i) X. l'i C. de Codiciliìs', ' ' 

(a) Addentes ad<- Jul, Clar. • 'Fejhtmenfufn *■ 
jfó, ' 


3al teftatore- (i) r ma laddove -aiun fcdccom-' 
mcfl» uovafi difpofto ^ è una impertinenza U 
volerlo trovare virtualmente comprefo in feno 
della Claufola Codicillare . Afcoltifi come cib 
abbia prima di tne avvertito il Conigliere Odier- 
m (a).. Frujira qutejlio proponitur yon^per Cla»- 
Juhm Codìàllarem pofthumus pr*terìtus dicatur gr^ 
vjtus /cripto heredi hereditatem refi ituer/; quia id, 
quod ab initio verbis dijpofitionìs comprehenfum 
oo« /uiu, non'potejl ex poji faéìo in difpofitionem 
venire j nifi nova fiat difpofitio . La quinta ÌO 
fomma , perchè a tal modo il teftatore morreb- 
befi pa^c teftato , parte inteftato c tejiato effen*- 
dovi gli eredi teftamentarj ferirti nel teftwnCT- 
to : .intefiato, ricevendo il poftunio la eredità 
minìjìerìo Judicis per rcftituirla agli eredi fcritti. 
Ma quefto includerebbe un ammaffo di feonve*. 
nevolezze legali ; reggerebbe il teftamento rotto 
adgnatùme pofumi : fi darebbe e tt^lierebbc nel 
tempo fteffo la eredità ex Codicillo ; e fi finge» 
rebbe un fedecommefib , che il teftatore non lò> 
gnò di -ordinare.. 

f. jCXyi. Quind’ i più cordati Dottori appeiw 
convennero *di darfii alla Claufola CodicUlare il 
folo valore di fnpplire qualch’ eftrinfeco di» 
fetto del teftamento . Dionigi Gotofredo ammife 
gli effetti della Claufola ftefta , e foggiunfe: 
. . .. - . - ' Que 


(i) L. &8. §. 17. D. de hegat. a. 

(a) Hod'ierna Difceptat. Forenf. cap. 'l- n. ij’ 
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Quit omnia vera ~ cenfenJa funi modo ie^ciàt ììf^ 
aéìas tantum in follemnitate , at non in fubjìai^ 

Ka (i) . E perchè -5 perchè la foftanza dipende 
dalla mente del teflatore ; quando' la mente 
contro alle Leggi- fi efprime , il teftatore fi ha 
per demente ; & Jemenji tejìamentl faiììonem non 
haòet (2) . -E. molto ben converrebbe quelhi im- 
putazione a> Michele Martingano . Impercioc- 
ché non. può effere che fuor di fe ftclfo urto ‘ 

U qual non fente le voci della. Natura , da cui 
fiam*^ fpinti. ad amare- il bene e la felicità di 
coloro che da noi difcendòno , la- preterizione 
de’ quali fi- ebbe- dal Card, de Luca, per forte 
argomento di demenza (3) Di fimi non pef , — 
altro» ‘ le; Leggi accordarono -a’ figli la. querela 
d’ imrfficiòjb contro at teft'anlento- paterno ,* nel 
quale fi è lafciato meno della legittima.. 11 per- 
chè Antonio Fabro y. uno de’ più impegnati fofte- 
nitorl della Claufolu £odictllare fu collrKttO' dall* 
additati natufale confìderazione a' donfeffare 
Dict non. potefi- ea Claufula. adjeàa- ad efilufionem, 
legitimorum Aeredwm. (4) ' In conlbguenza di qual 
fcnfata confelfionev, fcguendo ih fentimentò di 
„ e di altri rinnomati Dottori,, fcriffe,. 

elfer 

(»i) . Gothofred. ad L.-^. C. de Codicillis n. 

' (^1) Idem’ loc.- ci(.- in' fine .. 

• • Card,- de hitcar de Tefiament’, JJifc. 40; n, aoi- 

(4) F'aÒer Coi. Tir. de CodicUlis Dejin. I. 

(5) Daciua Conf, 205. in jfn. 
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« 

effcr cofi rifaputiflìma , Trìium efi. , JClaufulatK 
Codicillarem , licei fuppleat defeàum follemnita- 
Uitn , numquam tamea fupplere defe&um volita^ 
tatis (i) . , 

J. XXVII, Qucfte non fona xlottrine aftratte, ca^ 
dute dalla penna de’ fuccennati due dottìilìim 
Giureconfulti per vaghezza di fingo larizzarfi 
nella oppinione . Lo (lefib io trovo di ellers’ in- 
trodotto come ailìoma nel noftro Foro. 11 Reg, 
Capecelatro ce lo difiè in quelli termini : Clau,- 
Jula Codicillaris non potejl tefiamentum veliéare , 
mec poterli heres fcriptus hereditatem per fideicom- 
miffum ; qmm CUufula prsdiéìa nihil operetur^ 
^lio firdterkp : fed tantum "in ea atfu, quando rcf 
tiene JòlJemnitatis tejìamentum ejfet imperfeiìum {i).- 
Sappiamo di aver Carlo dt Alej^o andato cer- 
cando il nodo nel giunco per cenforare- nelle 
fue OJfervaùonì le .oppinioni di quel verlàtiifima 
Scrittore*. Ma relativamente alla traicritta, mi- 
nutamente elàminb le circoAanze , nelle' quali 
pub la Claufola Codicillare falvare il teilamerh 
to .dal vizio della preterizione . In quanto poi 
a quella del pofiunio^ non pt^tte accomodarfi 
alle diflinaieni fotte altri Dottori, avendole 
riputate fofiftiche,e rigorofe : cum vero tefiamen- 
turn (fon fue parole ) eji mdlum ratunem prate^ 
ruionìs f-oftunù ignoranter praterkiy fune nullo nto~ 

. ' ■ do 


(i) Faèer Ipc, eh. De fin. a. • i . . 
(a) Capy cimi atro Confult. 86. b. aa.. -, ■. 
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do debttuf, virinte i€imfu!s Codìcillaris, 'kereJitM 
jurs obliquo ìnjìituto ; rejeéìls rìgldis illìs dìjìin- 
tìionìbus de- Cigufula Codicillari concepta per verba ì 
pr^fentìs vel futuri temporis , quod tejlater fuper~> 
vlxerit , vel non , quod Jt injìitutas extraneus vel 
alter Jilius : nam femper erit rtullum , nec aliquid 
jure obliquo debetur ; quia, fuec non haber privile^ 
gium in ordine ad volumatem , fed tantum quoad 
follemnitatem , ratione cujus corruit tejìamentum{^i). 
Fin da! tempi di Idaldo era quefia la comune op> 
pinionc de’ Dottori , com’ egli fteflb ce ne affi- 
cura (2). Nè fu diverfa quella di coloro, 'che 
fiorirono dopo di lui , per quant’ ofTerv2» il di-' 
ligentilììmo TlruqueJl» (3); p«c cui ne fircero 
U Fachinèa (4) e Ìl Peregrino (5) acerrimi di- 
fenfori. Tanto che il Con/igliee Altimari meglio 
(piegando il (èntimento di Rovito circa la vali-» 
dità del famolo tedamento della Marchefa di 
Carpinone cht gli Avvocati avean fofienuto per 
virtù della Glaufola Codicillare , (crifife : Valtt , 
nifi tejiamentum fit imperfeàum ratione volmtatis\ 

• quia 

(l) Carol. de Alexìo Obfervat, ad dià. Con» 
^It. n. 13. . . 

(a) Baldus Conf. 386. lib. t, ^ & Conf. 43 

(3) - Tiraquellus in L. Si unquam ver/, dona- 
tìonem JargituSy n. 373. 

^ (4) ■ Faehinau» Contreverf fwr, lib. 4. cap. 1 1. 

' (5) Peregrùu de ^deicon. aH. 36. n. 58. 
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■uii tnàc non fujiinetur \ neqae^ sfavore pU eau- 

XXV 111;- GH accennati Dottori co<l non ragiona- 
rono a cafo ; Ebbero dii ragionevol fondamento 
bella natura ed origine della llelTa ClaufoU Codi- 
cillare. .Ella altro non è , che una cautela dd 
teftatorc-,’ il quale potendo dubitare o giufta- 
Jnente temere, che nel fuo teftamento vi Ceno 
tali' nullità , che no ’l faceflero valere come te- 
Aamento, dichiara dfcr fua intenzione , che val- 
ga come un Codicillo . Sta cih chiarament’efpref- 
iò da Vlpìano , manifellamb quel che le Leggi 
in qùcAa materia permlfero a' teftatori : Sdpifi- 
oie rrfcrtptom & conjìitutum eji , eum qui facere 
tejtamentum opinatus ejl , nec voluìt quan Codicìl- 
los ìd valere , videri nec Codicillos fecìjje . Ideo-> 
que quod in ilio tejlamento fcriptum ejl , du:aX 
tn Codicillis poterit valere , tamen non debetur . 
Si {labili dunque in buon fenfo , non già , che 
U teflatore poteiTe validamente trafcurare a fuo 
talento le formalità ricercate dalle leggi nel te- 
Aamento ; ma eh’ dTeodo in fua liberta di fare 
un teftamento , o un codicillo , poffa ad un te- 
to , che non varrà come teflamento , dar la va- 
lidità di un codicillo, oilèrvandone ilrettamente 
la forma . Proweniu; quella indulgenza dalla 
maflìma liiCìcoltà , in cui fi era di olTcrvare le 
imbarazzanti formalità del teAamento , le quali 

per 

(i) Mimar, ai Deci/. 515. Roviti r- 13.. 
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.ptùvUon ’dipcndtaim ’dair accoltfKit-t 
prevvid^za del tefìatdre . £^(ì alierà, ndbi ^ 
eeiTità idi ikre il telhnnento coUnailìftcnaa , t 
direzione c di. no GiureoonfuItQ . jMa dachè ,da 
CoJìaMtm V e Giu/Hniam fi aboB 1« nmifeofa fera* 
polorità;.delle forinole, e fi approvi la ièmplf> 
cilfima maniera, che alk.fijrmazioo.idé'tefianea-* 
ti dettero gl’ Imperatori Teod(^o^ c^VatefSSt (i\ 
fembrai^ii che inutil fia.laj cautela àti\z Cla ^0 
Codicillare 'y perchè fermamentB!> id^óisinata la 
forma de’ teflamenti , quella noie efiervandofi , 
non puh J1 tefiamento .valer come CediciUo/, 

' quando:i la forma ^ mm .oflTervata no 1 permeine 
che valga .come tefìan^o.:.^ i. 

^ ,XX1-}L Ad ogni modo la oppiniooe , che mur 
verfalmente rìcevuu fra gl’ Interpetri e 0>moi- 
tacort , ha fatu celiare la lagìoiv della legge, 
ha finora po^o, che la Claufola Codicillare fuj^ 
plifce alla manc^am della iblouaità, e ridnce..tl 
teilamento in codicillo.... Ma nimio ebbe il co* 
raggio di aifirmare, che fimilmente (iippliica al> 
lamllaaza del teilameoto, cioè alla volontà fin 
quale nmi cllcnàm , ’ o travandofi difettofa cd 
illegale , non vi è telbamento , nè codicillo . 
Molti vi furono, t quali aromifero la virtù di 
cotefia Claufal* a lanate il vizio . nafeente dalla 
.preterizion del poliamo • Vollero ■ nondimeno , 

Cc* 


(i) ^L. Hoc ConJuUijjima C. de t^omemis . 
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iccMTtS'ho ceflè dimoftnto ^ che fcuMtet^^ arài 
rnà tleìtber»tO ‘prMereundii iìa Aata dal disponente 
ftdoperm acciocché non' iì offenda ila regola 
del nKC^fario' ed jndifpenfabtk concorfo della vo- 
ìonià ;'h i^ale in lìfiatto cafo non farebècMa 
o|>po1ìiion colla legge ; imperciocché rcAa colla 
legge ^meddìma conciliata dal valor della Clau-^ 
J6i<f iSoJiclUare^ in vigor di cui fi fìnge, che il 
t'efiat'ok non aUna preteHto il poflumo , ma 
«he lo abbia ifiituito col pefo di reilituire la 
fua porzione al nominato nel teflamento . Qual 
violenza vi fi richiegga per ammettere una ct»l 
dlranillìma finzione , il dica chi ha fcnno , im> 
parzialità , umanità, e cognizione del cnnre uma* 
no . Fub mai xjuefb acquetarli die péeflu6iétoi, i 
-qualor le trovi ripugnami alle nattualì eviden- 
te ? Mai no . £’ quello il quarto aifurdo da me 
iiotr.to, e che Tergerebbe dalla cajx'icciora giu. 
reprudenza della Claufola Codicillare ; ed uopo è 
di propofito combatterlo , perchè refiino dirada, 
te tutte le nuvole , che ad arte fi fparfere nel- 
la caufa preiènte . f ! 

I. XXX. Ognun fa , che la prefunzione fia ua’ 
ombra, la quale fparifee allo fplendor della veri- 
tà (i) . I Leggìjlì^ come abbiam veduto, lavo- 
ravano fopra nude , fèmplici, e immaginarie pre- 
funzioni per dar forza alla CiauJoU Codicillare . 

1 Ma- 


(j) L. Quum de indebit. D. de Probationts,- 
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I- Magi Arati iién pcrb vogliono certerza ; aper- 
te difpofiztoni di legge , fatti permanenti pef 
appoggiar le loro dcciheni . Or io oueAi pre- 
IcBto »l corpetto loro per determinarli a /avore 
del poAumo , che debolmente difendo Il 
Je Rofa , dopo, aver rapportate le oppimonr ta^ 
vorevoli e contrarie alla finifarata efficacia , che 
vuoi darli alla menzionata ; rellrinle la 

fomma delle Aie rrflelTiòni in favor deU’efficacta 
fteffa un ferio , ed importante oggetto del Ru- 
dente arbitrio del Giudice. Sentiamolo ■ Ant^ 
nius -Tkefaùrus determinaùonem arbitrio prudentijji^ 
mi JudicU relinquit . Cui 
miritm., ut pritdens JuJex hoc in re ex con] 

' ris juJicarc- valeat :> conjeAuranJo fi Pofiumus Jtt 
mJculus vel f emina ; fi pluteo nati fi nt 
jf ex eoiem vel alio matrimonio , fi patnmónium 

t^atovis fit terme vel _magmtm ,fiinobilis 

, cuius natura vel vcoii 'ip/e fuerit , temp^ 
miaanii , fi fuerit impJitns; vel non , atipie alia 
multa # pojjunt fecundum emergentes- c<rfus\th 
Riandandofi una per una le addotte circoAanze. 
fi troveranno col favor della cagione propizie al 
poAumo, che difendo . Egli è ® 

«le dee -riputarfi oggetto di 
dell’ Avo . Nato da un matrimonio dall Ava 
fieffo non ripruovato ; tanto che aceolfe iemp 
carezzevolmente così la madre , che lui. p^ 



( XLII ) 

twflionio è /icchilTimo, formontando al valore di 
più’ di cento mila ducati; in maniera che non 
poh Hipporlì , che abbia intefo di efcludera il 
J»Jipote poftumo per' provvedere alla ilraricca (i- 
tuaaione de’ figli . Non era nobile , ma un ne- 
goziante non troppo impegnato a far che i tìgli 
profcguiffero con ricco fondo il negozio ; poi- 
ché li obbligò foltanto a feparar ducati diecimila 
dal fuo patrimonio , e con quefii tirare avanti 
il traffico, eh' £gli avea fatto. Era idiota; e 
quindi non intefo del valor delle formole , e 
claufole teflameniarie. In rapporto alla Codicil- 
lare, febbene Gafpare Antonio Tefauro abbia avu- 
to per indifferente , fe jl tellatore ne fia , o no 
flato iftruito ; pure i\,Reg. Cacace con validilTt- 
me ragioni foflenne , che appoAa nel teAamen- 
to di un uomo ignorante , nlhil operatur , nì/l 
viilgarl elogio de ipjius vi fuerit infqrmatue y .& 
de certi arcione & explicatiqne heres prohaverit . 
Nom ubi ignorantia adeji , voluntets abejì (i)., 
Avrebbe avuto il tempo dopo la nafeita del po- 
Aumo , ma fu Impedito prie dall' afluzia e do- 
lo de’ figli, prte dalla cronica malattia, che gli 
fopraggiunfe. Quelle non fono prefuntive circo- 
llanze , ma verità fode e inalterabili ; dimodo- 
ché biibgna non aver fenno, o averlo corrotto 
dalla inumanità e prevenzione , per voler cre- 

de- 

(i) Apud de Merinis Allegat. Si. n. , J). 

O IO. 
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dfcre , che D. Michele Mgrtingano' abbia 'inìefo'di' 
allontanare il Nipote dalla fua eredità . > 

XXXI. Ma lì ricorre dz’ Fratelli Martingano- 
alla circofìanza di avere il padre ilìituito D.Sal-' 
vaiare nella loia legittima dirguliato e amareg>- 
giato dalla fua poco lodevole condotta: e da qui. 
pretendono inferirne, che riguardando la imma- 
gine del padre nel figlio , lo - abbia volontaria- 
mente preterito . Si e veduto più avanti , che 
dopo aver D. S alvatore contratto il matrimonio 
con D. Antonia di Gennaro depofe quell’ avvcrfio- 
ne, che avea contratta col medelìmo . Si è ve- 
duto, che non odiò il figlio, perchè cottìdiana-* 
mente il trattò con amore in caia- propria . - Si 
è veduto , che la fola notizia della pericolofa 
infermità ,di D. Salvatore in Conca lo addolorò 
talmente , che gli fi rinnovò con mortale inful- 
to l’apoplelTia. Dunque le avea celfato di odia- 
re il padre , non porca confervate alcun ranco-> 
re col figlio, da cui non avea ricevuta menoma 
occafion di difguflo . Senza che , fé valelfe la 
pofizion de’ Fratelli j meglio remerebbe aifodata 
la ragione del polìumo . Imperciocché ’ potrebbe 
conchiuderfi , che abbia lafciato correre il tefla- 
mento non per fua libera volontà , ma per un 
fentimento riprovabile' violentato dal calore del- 
la iracondia, il qual tefiamento verrebbe invali- 
dato da una tal momentofa circoftanza; non aven- 
do mai i Dottori creduta efcguibilc una difpofii 
2Ìone dettata dallo sdegno , e da un animo agi- 
tato 
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t«o dRU*: odio , come dopo tanti altri oflcrvò U 
Cardinale de Jjuca (i). 

5.XXXIL L’cfpofte circoftanxe non moflero la G.C. 
nemmeno a compalfione Jel poftumo infelice : 
anzi ufando con lui il malììmo rigore in obbli- 
garlo a refiituire la fua porzione agli Zii ; ap- 
pena lafciogli la facoltà di ritener la legittima: 
Tenealur rejlituere , retenta tamen legitima . Ma 
que’ favilTimi Giudici molto ben fapeano , che 
Bel cafo della reftituzione jure jideicommijfi non 
la fola legittima può ritenere il gravato , ma 
eziandio *ha diritto di detrarre la Trebellianica . 
Cujacio , e Vinaio dilfero, che quella doppia de- 
trazione Ila ignota nel Diritto Ramano ; ma che 
in forza dell’ufo fiali ricevuta nel Foro per tut- 
to il Mondo, e. ci alficurano Baldo , Giafone y 
Paolo de Cajìro , e Crijìinèo , tanquam Evange- 
lium praticar i (2) . Tanto vero , che il corda- 
tilTìmo Urlico Ùbero (3) dopo aver molto ondeg- 
giato fra la negativa e 1’ affirmativa oppinione, 
finalmente oonvinto fcrifie così : Confkat in/er/m, 
Praxin hac parte /us Romanum fubegijfey adee ut 
ne Parentes quidem , legitima liberis reliéìay trebei-- 
Jianic/e detraàionem prohibere pojint . Derivò co- 

tella 

(1) De Luca de tejlament. Difc. 60 

(2) Apud Vinnium Injlit. de fideicommijfar. 
hereditatib. Commera. n. qui ìncipit vel quartam. 

(3) Huberus Preleà. in Injììz. Tit. de Jideiy 
commijf. heredit. n. 8, in jine . 
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tefta pratica dal Diritto Canonico . Nelle Decre- 
tali evvi un referitto d’ Innocenzo III. , il qua- 
le dichiarò giufto • un Decreto , con cui all’ere- 
de gravato di reftituire la fua porzione jure fi- 
deicommijji era flato permeflb di ritener la -le- 
gittima, e di detrarre la quarta Trebellianica (i). 
Avvertifee Giovanni Einecclo (a) che il Pontè^ct 
in tal referitto non fece una nuova legge , ma 
interpetrò quella , che già vi era nel Diritto 
Romano ; di maniera che non ila vero alToluta- 
mente, come dilfero Cujacio^ e Vinaio , eflcr co- 
fa incognita nella Giureprudenza Giuflinianea la' ) 
doppia detrazione . £* netiffimo , che nella flef- 
fa Giureprudenza è determinato , doverti prima ' 
del computo della trebellianica dedurre i debiti 
ereditar] , tra’ quali niuno finora ha faputo 
negare, che fia comprefa la legittima (3). E 
non è del pari ignoto , che per legtt dell' Im- 
perator Zenone (4) , Ca permeflb a’ tìgli , fidet- 
commìjfo obftriAis detrarre la trebellianica, fenza 
dovere in ella imputar i frutti percepiti de’be, 
ni- ereditar] , nè la falcidia, che indubitatamente 
è la legittima , fecondo che fpeffo Icggefi chiar 

. , mata 

(i) Cap. Raynuntius 16. de tejlamentis. 

- (3) . Heineccius Nat. ad Vìnn. InjìUut. toc. ctt. 

(3) L. 8. $. 8. D. de inoffic. tejium. L. 67. 

I. Z). de legat. a. 

(4) D. 6 . C. ad Sen^/c». Trebelliui» / 
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mata nel Digcfto (i), e nel Codice (a), per' 1 * 
ragione, che la legittima fa introdotta .colla 
legge Falcidia , o colle ragionevoli confeguenze 
della legge medefima (3) . E àxco rafrìonevolt ^ 
poiché la legittima ha fondamento nella ragio- 
ne , cioè nel Diritto della Natura colicchè de- 
rivando la trebellianica d’ altro fonte , cioè dal 
Senatujconjulto TrebelUam non lì oppone alia 
legittima,, nè porge mottivo di proibirli al fi- 
glio 1’ efereizio di due diverfi , e tra loc difcre- 
panti diritti.. 

{^XXXIII. Guardili pertanto da qualunque afpetto 
ii voglia il Decreto della G; G. , li troverà 
fempre meritevole di emenda in favor del po- 
ilumo . Incontra ollacolo dal canto delle Leggio 
che ^ai non garantirono le finaioni oppoHe alla 
naturalezza delle cofe .. Non è fbUenuto dalla 
volontà nè elprelTa , nè preliuita del tellacore \ 
al quale per le circollanze ,, che vi concoironQ 
copulativamente, ncoi intefe di elcludere il Nu 
potè dalla fua eredità .. Non è finalmente fpaU 
iieggiata dalla vera e- legai’ efficacia, della Cl-auì^ 
{ola Codicillare ; poiché quella rellrihgefi a fa* 
nare gli eftrinfeci , non gl' intrlnlèci difetti del 
teHamento .. Ma qualora, l' infortunio del pofiu- 
“• — int> 


(1) ' 8. 9. €r D, de inoffic. tejìam. 

(2) L. 31. C.. eoi. ... ^ 

(j) SehuitMgd Jurifpr. Antejt^imathpag.^l>^ 
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